Concursul de promovare Tn functia de judecitor la inalta Curte de Casatie si Justitic

iunje —

noiembrie 2019

Comisia de evaluare pentru Sectia a II-a civild

RAPORT DE EVALUARE

intocmit in temeiul dlspozmllor art. 23 alin. (8) din Regulamentul privind organizarea si desfisurarea
concursului de promovare in functia de judecitor la ICCJ, aprobat prin Hotiirdrea Plenului Consiliului
Superior al Magistraturii nr. 74/2012, cu modificérile §i completirile ulterioare, in urma evaluirii actelor
intocmite de candidat sau care privesc activitatea acestuia:

CANDIDAT: COD 1030

L

Documentele supuse evaluirii:
- 30 de hotiiriiri judeciitoresti transmise, conform art. 21' alin. 7 din Regulament, de citre Curfile

de apel;

- 10 lucriiri intocmite de candidat sau care privesc activitatea acestuia, atasate cererii de nscriere,

conform art. 6 alin. (8)-(9) din Regulament;

c)

- rispunsul candidatului cu privire la explicatiile solicitate de citre comisia de evaluare;

Nu a fost caznl.

- sesiziiri sau observatii primite din partca opiniei publice, ce se referi la criteriile de evaluare.
Nu a fost cazul.

. Explicatii solicitate candidatului de citre comisia de evaluare:

Explicatii solicitate candidatului:
Nu a fost cazul.

Rispunsul candidatului cu privire la explicatiile solicitate:
Nu a fost cazul.

Argumentele pentru care au fost refinute sau Inliturate sustinerile candidatului:
Nu a fost cazul.

IH.Sesiziiri sau observatii primite din partea opiniei publice:

a)

b)

€)

Sesiziiri sau observatii primite din partea opiniei publice, ce se referi la criteriile de evaluare:
Nu au fost formulate,

Sesiziiri sau observatii primite din partea opiniei publice al ciiror continut cxcede prevederilor art.
23 alin. (2) din Regulament:
Nu au fost formulate.

Argumentele pentru care au fost retinute sau inliturate sesizirile sau observatiile opiniei publice:
Nu a fost cazul.

IV. Criteriile de evaluare si punctajele acordate



a) Capacitate de analiza si sintezi
Punctaj acordat - 14 puncte

Motivare:

Capacitatea de sintezd a candidatului este deficitara, n toate hotirdrile analizate
evidenfiindu-se preluarea integrald a hotiririi primei instante, uneori a motivelor de recurs ori de
apel. Astfel, se creeazd un dezechilibru intre partea introductivi si partea in care candidatul fsi
expune considerentele care au stat la baza solutiei pronuntate.

in ceea ce priveste criteriul analizei, se evidentiazi capacitatea candidatului in integrarea si
interpretarea cu usurin{a a situatiei de fapt, a textelor incidente in cauzi.

Considerentele proprii care au stat la baza pronuntirii fiecirei solutii reflecta capacitatea
candidatului de a identifica aspectele importante Tn solutionarea cauzelor, compensdnd astfel
deficientele in ceea ce priveste sinteza.

Aspectele relevante pentru solutionarea cauzei sunt, in general, facil identificabile chiar si
de catre cititorul fird pregitire juridici. Motivele de apel §i de recurs sunt prezentate sintetizat §i
analizate intr-o succesiune logici accesibild cititorului, care este in masurd si reproducd in plan
mental ansamblul logico-juridic pe baza ciiruia s-a pronuntat solutia in cauzi.

insi, exista §i lucriri In care, in ciuda faptului ci sunt reiterate detaliat ciclurile
procesuale anterioare, iar motivele de apel si recurs, dupi caz, nu sunt prezentate neapirat intr-o
manierd sintetizatd, ele sunt analizate intr-o succesiune logici, accesibila cititorului, chiar daci
hotirirea se intinde pe un numir relativ mai mare de pagini (de exemplu, H2, si H19 transmise de
Curtea de Apel).

b) Coerenta in exprimare
Punctaj acordat - 13,50 puncte

Motivare:

Coerenta in exprimare a candidatului nu poate fi analizati cu privire la acea parte a
hotaririlor care cuprind reproducerea aproape integrald a hotiiririi primei instanfe ori a motivelor
de apel sau recurs, intrucét sunt lipsite de contributia personala.

insa, in ceea ce priveste partea din hotirire care cuprinde considerentele candidatului,
exprimarea este clari, cursivi si concisd, permiffind extragerea cu usurin{i a ideilor exprimate. Au
fost identificate §i cdteva hotdrdri in care exprimarea este confuzi, ceea ce ingreuneazi intelegerea
textului de catre cititorul lipsit de pregitire juridici (ex. H4 depusi de candidat, H9, H15, H26
transmise de curtea de apel). )

Existi variatii stilistice de la o hotarire la alta. In functie de natura st complexitatea cauzei,
candidatul alterneazii descrierea concisa, pe scurt a situatiei de fapt cu analiza detaliats, aprofundati
a imprejuririlor, a cererilor partilor si a motivirilor ficute de instan{i, formuland explicatii care sa
faciliteze infelegerea modului de solutionare a litigiului. Acolo unde predominii prezentarea si analiza
detaliati a cererilor si a motivirilor date de instantd, aceste explicatii contribuie la intelegerea
rafionamentului care a servit la dezlegarea cauzei.

Enumeriirile de bunuri, dovezi, cereri, motive etc. si citirile de articole din diferite acte
normativ nu ingreuneazi extragerea ideilor comunicate.

¢) Argumentatie din punctul de vedere al clarititii si logicii

Punctaj acordat - 15 puncte



Motivare:

Candidatul stipineste, in pofida lipsurilor semnalate, tchnica redactirii hotiririlor, in
sensul cd foloseste cu eficientd metodele de interpretare si de logici juridicd. Un aspect important al
expunerii realizate de candidat se referid la claritate, la aptitudinea de a transmite cu usurin(d
rafionamentul care a stat la baza solutiilor pronuntate, chiar si in contextul folosirii unui limbaj
juridic complex.

In hotiririle analizate, logica argumentatiei juridice este clard chiar si pentru nespecialist,
indiferent de variafiile modului in care sunt utilizate analiza §i sinteza si indiferent de inegalititile
stilistice.

in general, se observid preocuparea candidatului pentru o atentd analizi a tuturor
apirdrilor §i exceptiilor invocate de pir(i, atit in procedura de judecati a recursului, cit si in cea de
judecatd a apelului §i pentru prezentarea argumentelor in fapt 5i in drept care au determinat
admiterea sau respingerea unei cereri.

d) Verificarea respectiirii termenelor rezonabile de solufionare a cauzelor si de redactare a
hotéririlor:

Punctaj acordat - 5 puncte

Motivare:

Din datele statistice transmise de curtea de apel, numiirul de cauze solufionate se situeazi
peste media pe instan{i, de asemenea §i numirul de hotdriri motivate de ciitre candidat, iar acesta
inregistreazd un numir de hotiriri redactate peste termen superior mediei de la nivelul instantei,

numirul de zile cu care a fost depigit acest termen nefiind, insi, semnificativ astfcl incit sa afecteze
punctajul acordat.

V. Punctaj total : 47, 50 puncte

Data: 14 octombrie 2019
Comisia de evaluare pentru Scc(l'a a Il-a civild
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